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Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco

Toca: REC-127/2018-P-2. (REASIGNADO AL ACTUAL TITULAR DE LA SEGUNDA
PONENCIA DE LA SALA SUPERIOR).

TOCA DE RECLAMACION NO. 127/2018-
P-2. (REASIGNADO AL ACTUAL TITULAR
DE LA SEGUNDA PONENCIA DE LA SALA
SUPERIOR)

R EC U R R E N T E *kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk ,
PARTE ACTORA EN EL JUICIO
PRINCIPAL.

MAGISTRADO PONENTE: M. EN D.
RURICO DOMINGUEZ MAYO.

SECRETARIO: LIC. CANDELARIO
MONTEJO ARIAS.

VILLAHERMOSA, TABASCO. ACUERDO DE LA SESION
ORDINARIA DEL PLENO DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE TABASCO,
CORRESPONDIENTE AL TRECE DE MARZO DEL ANO
DOS MIL DIECINUEVE.

VIS TO S.- Para resolver los autos del toca relativo al
Recurso de Reclamacion namero 127/2018-P-2; interpuesto
PO *kkbikkkbikkbikk bk kkkkks narte actora en el juicio
principal, en contra del auto de desechamiento de fecha
cuatro de septiembre de dos mil dieciocho, dictado por la
Primera Sala Unitaria de este Tribunal de Justicia
Administrativa, deducido del expediente Administrativo
numero 281/2018-S-1,

RESULTANDO

PRIMERO.- Mediante escrito presentado en fecha
veintiséis de septiembre de dos mil dieciocho, promovié
Recurso de Reclamacion el ciudadano

Frekkkeekkeckkeekekkelkk - parte actora en el juicio principal, en
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contra del auto de desechamiento de fecha cuatro de
septiembre de dos mil dieciocho, dictado por la Primera Sala
Unitaria de este Tribunal de Justicia Administrativa, deducido

del expediente Administrativo nUmero 281/2018-S-1.

SEGUNDO.- A través del oficio numero TJA-S1-267-
2018, recepcionado en oficialia de partes, en fecha uno de
octubre de dos mil dieciocho, la Magistrada de la Primera
Sala Unitaria, remitid el recurso de reclamacion al entonces
MAGISTRADO PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL, para su
substanciacioén, por lo que en proveido de seis de noviembre
de dos mil dieciocho, se tuvo por admitido el recurso atinente
y en términos del articulo 110 fraccién | de la vigente Ley de
Justicia Administrativa del Estado, publicada en el Periédico
Oficial el quince de julio del afio dos mil diecisiete, y se
designé como ponente a la anterior Magistrada Titular de la
Segunda Ponencia de la Sala Superior para la emision del

proyecto de resolucion referido.

TERCERO.- Por acuerdo de fecha veintidos de enero de
dos mil diecinueve, se hizo de conocimiento a las partes que,
mediante la sesidon ordinaria celebrada el dos de enero del
afio que discurre, el Pleno tuvo a bien designar como
Magistrado Presidente al Doctor Jorge Abdo Francis, en
cumplimiento a lo previsto en los articulos 171, fraccion I, de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado en vigor, y 12
fraccion | del Reglamento Interior del Tribunal, en la que
guedaron las Ponencias de la Sala Superior fijadas de la
siguiente manera: Magistrado Jorge Abdo Francis, como
titular de la Primera Ponencia; Magistrado Rurico Dominguez
Mayo, como titular de la Segunda Ponencia y Magistrada

Denisse Juarez Herrera, como titular de la Tercera Ponencia,
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en razéon de ello en el punto SEGUNDO del acuerdo se
ordend la reasignaciéon del presente recurso al M. D. Rurico
Dominguez Mayo, y una vez integrado el toca en que se
actla se turnd al Magistrado Titular de la Segunda Ponencia
de la Sala Superior para la emision del proyecto de resoluciéon
referido, remitiendo el Toca REC-127/2018-P-2, por oficio
namero TJA-SGA-175/2019.

CONSIDERANDO

|.- Este Organo Colegiado es competente para conocer
y resolver en definitva el presente RECURSO DE
RECLAMACION 127/2018-P-2, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 109 y 110 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco, publicada en el
Periddico Oficial del Estado de Tabasco, el quince de julio de

dos mil diecisiete.

.- En cuanto hace a la oportunidad del recurso
inte rpuesto por *kkkkkkhkkkkhkkkkhkkkkkhkhkkkhkhkkkhkkkhkhkhkkkikkx parte acto ra
en el juicio principal, este aspecto fue previamente analizado
por el Magistrado Presidente de este Tribunal al dar el

respectivo tramite de admision del recurso.

lll.- Previo analisis de los agravios, se procede a plasmar
los antecedentes del juicio de origen, del que deviene el acto
impugnado en el toca que se resuelve siendo los siguientes:

e Con fecha veintiocho de mayo de dos mil dieciocho el

promovente presentdé demanda ante la oficialia de
partes de este organo jurisdiccional, la cual fue turnada

a la Primera Sala Unitaria para su tramite.
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¢ Mediante auto de fecha veinticinco de junio de dos mil
dieciocho, la Magistrada de la Primera Sala, previno al
actor para que subsanara su demanda, ya que no
reunia los requisitos que sefialan los articulos 43 y 44
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

e En fecha trece de julio de dos mil dieciocho, se tuvo
por presentado el escrito de desahogo al referido auto
de prevencion, en donde el impetrante traté de adecuar
su demanda sin que lo pudiera lograr, en razon de que
la Magistrada de la Sala no precisé cuéles eran los
puntos a desahogar.

e Por acuerdo de cuatro de septiembre de dos mil
dieciocho, se le tuvo por no presentada la demanda al
actor por no cumplir con lo requerido por la Sala de

origen.

IV.- El auto de desechamiento de cuatro de septiembre de

dos mil dieciocho, recurrido textualmente sefala lo siguiente:
“.DESECHAMIENTO

Villahermosa, Tabasco, a cuatro de septiembre del afio
dos mil dieciocho.

Vistos. La cuenta secretarial, esta Sala acuerda:

Primero. — Se tiene por presentado al ciudadano Rogelio
Alberto Villatoro Camacho, parte actora, con su escrito de
cuenta, pretendiendo adecuar su demanda dentro del término
concedido en el auto de avocamiento de veinticinco (25) de junio
de dos mil dieciocho (2018), sefialando las prestaciones, hechos,
y pruebas que ofrece.- - - - - - - - - - - oo m i

Segundo.- Del cédmputo secretarial se advierte que el
actor comparecio dentro del término concedido para el desahogo
de la prevencion por acuerdo de fecha veinticinco (25) de junio
de dos mil dieciocho (2018), haciéndolo de manera deficiente, ya
gue de la lectura al escrito de cuenta, se advierte que omitié citar
de manera clara y especifica numerales aplicables de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado en vigor, ya que Unicamente
exhibe escrito constante de seis fojas utiles, similar al inicial de
su demanda, cambiando mindsculas por maylsculas y
suprimiendo unos pérrafos.

Ahora bien, conforme al Gltimo parrafo de los articulos 43
y 44 de la Ley de Justicia Administrativa, el Magistrado instructor
esta facultado para prevenir a la parte promovente, en el caso de
que encuentre alguna irregularidad en el escrito de demanda,
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esto, cuando se hubiere omitido precisar alguno de los requisitos
gue establecen los numerales invocados, los cuales, también
establecen la sancion procesal por incumplimiento de alguna
prevencion, la cual, consiste en tener por no interpuesta la
demanda, por lo que, dicha sancion debe ser congruente y a fin
(sic) a la prevencion formulada por el Magistrado instructor, en
apego a un principio elemental de légica juridica, basado en la
congruencia que debe tener toda sancién con la falta que la
origina.

Por tanto, si la prevencién que se formul6 a la parte
actora fue para que adecuara su escrito de demanda a la norma
que rige el procedimiento, es inconcuso que el incumplimiento de
lo ordenado en la prevencion impone a esta instruccién hacer
efectivo el apercibimiento decretado, esto es, DESECHAR LA
DEMANDA propuesta por el ciudadang ***+xtskikkitiidkiik_ . _ - -

V.- Ahora bien, se omite la transcripcion total de los
agravios, toda vez que no existe obligacion para realizarlo, ni
transgrede los principios de exhaustividad y congruencia. Tal
como lo ha sostenido la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en la tesis con el rubro siguiente: “CONCEPTOS DE
VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.™"

Sin embargo, se realiza una exposicion substancial de

los agravios arguidos por el recurrente, al tenor siguiente:

En relacion al primer agravio, alega el inconforme que el
acuerdo de desechamiento emitido por la Magistrada

Instructora, viola en su perjuicio lo establecido en los articulos

1 De los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias", del titulo primero "Reglas
generales", del libro primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se advierte
como obligacion para el juzgador que transcriba los conceptos de violacion o, en su caso, los
agravios, para cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues
tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la
demanda de amparo o del escrito de expresién de agravios, los estudia y les da respuesta, la
cual debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los
gue conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicién para hacer tal transcripcion, quedando
al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del
caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se
estudien los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan
hecho valer. Epoca: Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de
2010, Materia(s): Comun, Tesis: 2a./J. 58/2010, Pagina: 830.
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43 y 44 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado, ya
qgue considera que la A quo, no observé adecuadamente al
momento de dictar su determinacion los requisitos previstos
en los preceptos antes citados, pues a su consideracion la
Primera Sala Unitaria en el auto de prevencion de fecha
veinticinco de junio de dos mil dieciocho, requirié para que
adecuara su demanda de acuerdo a los numerales
mencionados, asi como que observara los requisitos que
contienen cada uno de dichos articulos, no obstante, la
instructora no sefialdo en dicho proveido exactamente y de
forma concreta cuéles requisitos o lo que excluyd agregar

conforme los articulos 43 y 44 de la Ley de la Materia.

De igual forma, el recurrente menciona que si bien no se
sefald los articulos exactos para la procedencia de la
demanda, también lo es, que si fue claro en plasmar la
intencion que pretende; por lo tanto fue incorrecto que la
juzgadora desechara su demanda en el auto de fecha
veinticinco de junio de dos mil dieciocho, no previno al actor
de las irregularidades o deficiencias que tenia su escrito,
pues debid haber sefialado con toda precision las anomalias
gue en ella observo, y asi enmendarlos en el desahogo de la

prevencion.

VI.- Del analisis realizado a las constancias que obran en
el expediente administrativo de origen, este Pleno califica de
FUNDADOS y SUFICIENTES los agravios esgrimidos por el
recurrente, en virtud de las razones que se sefialan a

continuacion.

Tomando en cuenta que en el juicio contencioso

administrativo la demanda debe formularse por escrito
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dirigido al Tribunal de acuerdo a lo establecido en el articulo
43 de la Ley de Justicia Administrativa en vigor, y que
ademas el escrito donde se promueva el juicio, debe contener
el nombre del actor o de quien promueva en su nombre, el
domicilio para recibir notificaciones dentro de la ciudad, los
actos administrativos que se impugnan, las autoridades
demandadas y sus domicilios, el nombre y domicilio del
tercero interesado, la pretension o pretensiones que se
deducen, la manifestacion bajo protesta de decir verdad de la
fecha en que fue notificado o tuvo conocimiento del o de los
actos administrativos que se impugnan, la descripcion de los
hechos que motiva su demanda, los conceptos de nulidad, la

firma del actor y las pruebas que se ofrezcan.

En relacion a lo anterior y del andlisis efectuado al
acuerdo combatido, se observa que la Magistrada Unitaria
requirié al actor para que de manera general observara todos
los requisitos que establecen los articulos 43 y 44 de la Ley
de Justicia Administrativa, asi como que adecuara Ssu
demanda conforme a la Ley de la materia, pues la juzgadora
consider6 que se habian omitido requisitos, sin precisar
cuales de estos eran faltantes, también se obtiene que la
instructora no precisé los requisitos que desatendio el

recurrente.

Bajo ese contexto es de destacar que la Magistrada de la
Sala unitaria, cuenta con las facultades para sefalar el o los
defectos que en su caso adolezca la demanda, a efecto de
que el actor los enmiende o subsane o cumpla con los
requisitos que hubiere omitido, tal como lo dispone el dltimo

parrafo del articulo 43 de la Ley de Justicia Administrativa del
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Estado, lo que en la especie en ningln momento precisé o
sefal6 la Magistrada; en razén de que dicho dispositivo prevé
las consecuencias al cumplimiento de cada una de sus
fracciones, resultando incorrecto el haber prevenido al actor

de forma general.

También se destaca que el recurrente al momento de
desahogar el auto de prevencién, mediante el escrito recibido
el dia trece de julio de dos mil dieciocho, hace una
adecuacion, sin embargo, la Magistrada de la Sala Unitaria la
tiene por no cumplida con su prevencion, aduciendo que
omiti6 citar de manera clara y especifica numerales aplicables
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado, ya que
consider6 que Unicamente el actor en su escrito de
prevencion cambio minusculas por mayusculas y suprimiendo

unos parrafos.

Ademas, que del auto en donde se previno al actor, la
Magistrada de la Primera Sala, exigidé requisitos que si
cumplio el impetrante en su demanda, como lo son el nombre
del actor, el domicilio para oir citas y notificaciones, el acto
gue se impugna, la autoridad o autoridades demandadas, las
pretensiones que se deducen, asi como los hechos de la
demanda bajo protesta de decir verdad. Sin que pase
inadvertido que, tanto las pretensiones como el acto
reclamado eran oscuros, sin embargo, en su escrito de

desahogo de prevencién el actor lo aclaro.

Ello es asi en razén que, de la revision y lectura integra
de la demanda, permite concluir que el juicio interpuesto por
el actor, se identifican cuéles fueron las irregularidades en el

escrito inicial del quejoso, es decir, el formulismo que omitio
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para que la misma fuera admitida de acuerdo a lo sefialado
por los articulos 43 y 44 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado, como lo eran: las pretensiones y el acto
reclamado, desahogando con ello la prevencion efectuada,
mediante escrito de desahogo recibido por la Sala Unitaria, el
trece de julio de dos mil dieciocho, donde el actor preciso las
pretensiones que busca mediante el juicio contencioso

administrativo, asi como aclaro el acto que reclama.

No obstante para evidenciar que el actor en su demanda
si sefald los requisitos que la a quo dijo haber omitido, se
procede a realizar un listado de cada uno de los requisitos
estipulados por los articulo 43 y 44 de la Ley de la materia, y
de como se cumplié por el quejoso en su escrito de demanda,
se procede a la verificacion y comparacion de los requisitos
gue establecen los numerales antes sefalados, para mayor
entendimiento, se ilustra lo vertido en lineas precedentes, a

través de las siguientes tablas:

Ley de Justicia
Administrativa del
Estado de Tabasco

Datos de la demanda.

Articulo 43 La demanda

debera formularse - por Si, como se aprecia a foja uno (01) del

eS.C”tO dirigido a,l expediente administrativo 281/2018-S-1.
Tribunal y debera
contener:

I " El nom b re del aCtor y’ SI , ***************************’ parte acto ra en

en su caso, de quien

el juicio principal, como se aprecia a foja uno

promueva en su

. ).
nombre;
. ElI domicilio para

recibir notificaciones
dentro de la ciudad de
Villahermosa, Tabasco.

Sl, ************************************’ como se

aprecia a foja uno (1).

I". Los actos
administrativos que se
impugnan. Cuando se
seflale a mas una
autoridad, se debera

Si, el cobro de una multa que a la fecha esta
prescrita, como se aprecia a foja uno (1).
Mediante mandamiento de ejecucion, de
asignacion y citatorio y que deviene de una
resolucién de fecha 30 de septiembre de

9
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Ley de Justicia
Administrativa del
Estado de Tabasco

Datos de la demanda.

precisar con toda
claridad el acto que se
le atribuye a cada una,

2010. Por la (SERNAPAM).

IV. La autoridad o
autoridades
demandadas y domicilio
para emplazarlas a
juicio. Cuando el juicio
sea promovido por la
autoridad administrativa,
el nombre y domicilio de
la persona demandada;

Si, la Secretaria de Planeacion y Finanzas
del Estado, Receptor de Rentas del
Municipio de Centro, Tabasco, notificador
ejecutor, y Secretaria de Energia, Recursos
Naturales y Proteccion Ambiental
SERNAPAM, y sus respectivos domicilios,
como se aprecia a foja dos (2).

V. Nombre y domicilio
del tercero interesado, si
lo hubiere

Si, no hay, como se aprecia a foja dos (2).

VI. La pretension que se
deduce

Si, La extincién por prescripcion lisa y llana
del crédito fiscal, derivado de la resolucion
de fecha 30 de septiembre de 2010, como se
aprecia a foja dos (2).

VIl. La manifestacion
bajo protesta de decir
verdad de la fecha en
gue fue notificado o tuvo
conocimiento del o de
los actos administrativos
gue se impugnan

Si, en fecha 17 de mayo de 2018, como se
aprecia a foja tres (3).

VIIl. La descripcion de
los hechos, bajo
protesta de decir verdad

Si, como se aprecia a foja tres (3).

IX. Los conceptos de
nulidad planteados

Si, como se aprecia a fojas tres (3), cuatro
(4) y cinco (5).

X. La firma del actor; si
éste no supiere 0 no
pudiere firmar, lo hara
un tercero a su ruego,
poniendo el actor su
huella digital

Si, como se aprecia a foja seis (6).

Xl. Las pruebas que se
ofrezcan.

Si, como se aprecia a foja (6) de la demanda
y que obran anexas en la misma a fojas de la
siete (7) a la doce (12).

Se reitera ademas, no es correcta la apreciacion de la

Magistrada de la Sala Unitaria, al desechar la demanda

inte ntada por el actor *kkkkkkkkkkkkkkhkhkkhkkhkhkkkhkhkhhkhikik

pues

corresponde al a quo analizar elementos formales o motivos

muy notorios de improcedencia por insuficiencia de requisitos

10
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para la formulacion de la pretension; estimar lo contrario seria

prejuzgar vulnerando la garantia de acceso a

la justicia, que tiene todo gobernado, tutelado en el diverso 17
Constitucional, y por ende lo establecido por el segundo
parrafo del numeral 14 de nuestra carta magna que estatuye
gue nadie puede ser privado de sus derechos sino mediante
juicio seguido ante los Tribunales previamente establecidos,
en las que se cumplan las formalidades esenciales del

procedimiento.

VIl.- En consecuencia, al haber resultado fundados y
suficientes los agravios vertidos por
rkkkkR kKRR kR narte gctora en el juicio
principal, este Pleno revoca el auto de desechamiento de
fecha cuatro de septiembre de dos mil dieciocho, dictado por
la Primera Sala Unitaria de este Tribunal de Justicia
Administrativa, deducido del expediente Administrativo
numero 281/2018-S-1 y ordena a la Sala de origen, para que
en el término de CINCO DIAS, contados a partir del dia
siguiente a aquél que surta efectos la notificacion del auto en
el que se declare la firmeza de esta sentencia, provea la
demanda presentada por el ciudadano
*************************************, asi como el escrito de diez
de julio de dos mil dieciocho, y determine lo que en derecho

corresponda.
Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 1°, 14

y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, 109 fraccion Ill, 110 fraccion |, y 171 fraccion
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XXIl, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Tabasco, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO. - Esta Sala Superior resulté competente para
conocer y resolver el presente recurso, en términos de lo

razonado en el considerando | de este fallo.

SEGUNDO.- Se declaran fundados y suficientes los
agravios, expresados POr * tkkrtkkktirktirribiitk  narte
actora en juicio principal, en el recurso de reclamacion REC-
127/2018-P-2, interpuesto en contra del auto de
desechamiento de demanda de fecha cuatro de septiembre
de dos mil dieciocho, dictado por la Primera Sala Unitaria de
este Tribunal, en el expediente nimero 281/2018-S-1, por las
razones expuestas en los Considerandos VI y VII de la

presente resolucion.

TERCERO. - Se revoca el auto de desechamiento de
demanda de fecha cuatro de septiembre de dos mil
dieciocho, dictada por la Magistrada de la Primera Sala, en el
expediente administrativo nimero 281/2018-S-1, conforme a
los razonamientos vertidos en los Considerandos VI y VIl de

este fallo.

CUARTO.- Conforme a los razonamientos expuestos en
los Considerandos VI y VII de esta sentencia, se ordena a la
Primera Sala Unitaria de este tribunal, para que en el término
de CINCO DIAS, contados a partir del dia siguiente a aquél

12
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que surta efectos la notificacién del auto en el que se declare

la firmeza de esta sentencia, provea la demanda presentada
por eI Cludadano *kkkkkkhkkkhkhkhkhkhhhkhhkhhhhhhhdhiidiiiid aSI’ Como Su
escrito de diez de julio de dos mil dieciocho, y determine lo

qgue en derecho corresponda.

QUINTO.- Al guedar firme esta resolucion, con copia

certificada de la misma, notifiquese a la Primera Sala
Unitaria de este tribunal y devuélvase los autos del juicio

281/2018-S-1, para su conocimiento, y en su caso, ejecucion.

Notifiquese de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 17 y 18 fraccion Xlll, 21 y 24 de la Ley de Justicia
Administrativa en vigor, y una vez que cause ejecutoria la
misma archivese el presente Toca como asunto total y

legalmente concluido. — Camplase.

ASI LO RESOLVIO, MANDA Y FIRMA EL PLENO DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE TABASCO, POR UNANIMIDAD DE VOTOS DE LOS
MAGISTRADOS; JORGE ABDO FRANCIS, COMO
PRESIDENTE, RURICO DOMINGUEZ MAYO COMO
PONENTE Y DENISSE JUAREZ HERRERA, QUIENES
FIRMAN EN UNION DE LA SECRETARIA GENERAL DE
ACUERDOS LICENCIADA BEATRIZ MARGARITA VERA
AGUAYO. QUIEN CERTIFICA Y DA FE.

DR. JORGE ABDO FRANCIS
Magistrado Presidente y titular de la Primera Ponencia.

13



Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco
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M. EN D. RURICO DOMINGUEZ MAYO
Magistrado Ponente y titular de la Segunda Ponencia.

M. EN D. DENISSE JUAREZ HERRERA
Magistrada titular de la Tercera Ponencia.

LIC. BEATRIZ MARGARITA VERA AGUAYO
Secretaria General de Acuerdos.

Que las presentes firmas corresponden al Toca del Recurso
de Reclamacion 127/2018-P-2 (Reasignado al actual titular
de la Segunda Ponencia de la Sala Superior), mismo que fue
aprobado en la sesion de Pleno celebrada el trece de marzo

de dos mil diecinueve.

La Sala que al rubro se indica, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 116, primer
parrafo, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica: 3, fraccién
IX, de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de los Sujetos
Obligados; 124 y 128 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Del
Estado de Tabasco; y Trigésimo Octavo, fracciones | y Il, asi como para la elaboracion de
versiones publicas; 3, fraccion VIII Y 36, de Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesién de los Sujetos Obligados del Estado de Tabasco; 3y 8 de los Lineamientos de la Ley
de Proteccion de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de los Sujetos
Obligados, asi como para la elaboracion de versiones publicas del Estado de Tabasco, y el
acuerdo TJA-CT-007/2019, del Comité de Transparencia del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco, se indica que fueron suprimidos de la versién publica de
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]
la presente: datos personales de las partes, como el de las Personas Juridico Colectivas; por

actualizarse lo sefialado en dichos supuestos normativos. - - - - - - === = - === - - - oo oo
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